LANDRATSAMT Datum: 10.03.2020

B O D E N S E E K R E | S Dezernat/Amt:  Bau- und Liegenschaftsamt
AZ/Bearbeiter.:  / Betting, Harald
Vorlage: 792/2016/4
SITZUNGSVORLAGE

Thema:

Bekanntgabe einer Eilentscheidung: Neubau Verwaltungsgebaude
Landratsamt - Auslobungstext und Wettbewerb

frihere Beratungen:

AUT am 06.10.2014 (DS 566/2014)
AUT am 04.05.2015 (DS 667/2015)
AUT am 28.09.2015 (DS 708/2015)
AUT am 12.04.2016 (DS 792/2016)
AUT am 05.11.2019 (DS 792/2016/1)
Kreistag am 20.11.2019 (DS 792/2016/2)
AUT am 10.03.2020 (DS 792/2016/3)

Anlagen: Anlage 1: Sitzungsvorlage Stadt Friedrichshafen
Anlage 2: Beschluss Gemeinderat Friedrichshafen
Anlage 3: Auslobungstext
(stehen online im Ratsinformationssystem zur Verfiigung)
Sachvortrag : Herr Betting Zeitdauer (ca.): 15 Min.

Beschlussvorschlag:

Die Eilentscheidung wird zur Kenntnis genommen.

Gremium

Zustandigkeit Sitzung am Offentlichkeitsstatus

Kreistag

Kenntnisnahme | 28.05.2020 | offentlich




Finanzielle Auswirkungen (mit der Kimmerei abzustimmen!): ja |:| nein

Aufwendungen/Auszahlungen

Ergebniswirksam: IZl Investiv: IZl

Einmaliger Aufwand 550.000 Euro | Einmalige Auszahlung 340.000 Euro

Jahrlicher Aufwand Euro Jahrliche Auszahlungen Euro

Gesamtbetrag Gesamtbetrag

Aufwand 1. Jahr Euro | Auszahlung 1. Jahr Euro

Aufwand 2. Jahr Euro | Auszahlung 2. Jahr Euro

Aufwand 3. Jahr Euro | Auszahlung 3. Jahr Euro

Aufwand 4. Jahr Euro | Auszahlung 4. Jahr Euro
Jahrliche Abschreibung Euro

Ertrage/Einzahlungen

Ergebniswirksam: I:l Investiv: I:l

Einmaliger Ertrag Euro | Einmalige Einzahlungen Euro

Jahrliche Ertréage Euro Jahrliche Einzahlungen Euro

Gesamtbetrag Gesamtbetrag

Ertrag 1. Jahr Euro | Einzahlung 1. Jahr Euro

Ertrag 2. Jahr Euro | Einzahlung 2. Jahr Euro

Ertrag 3. Jahr Euro | Einzahlung 3. Jahr Euro

Ertrag 4. Jahr Euro | Einzahlung 4. Jahr Euro
Jahrliche Auflésung Euro

Mittelbereitstellung im Haushalt:

Ergebnishaushalt: IZ| Investitionshaushalt: |Z|

Produkt: 112401 Investitions-Nr. 310502002

Kostenstelle: 3101010 Grunderwerb

Sachkonto: 421209000

Zur Verfigung stehende Mittel: Euro

ggf. noch bereit zu stellen: Euro

Deckungsvorschlag:

Ergebnishaushalt: |:| Investitionshaushalt: |:|

Produkt: Investitions-Nr.

Kostenstelle:

Sachkonto:

Medien: [ ] PowerPoint [ | pdf-Datei | ] comvp [ ] stick

Sofern Prasentationen erforderlich werden, lassen Sie diese bitte mindestens fiinf Tage vor den jeweiligen Sitzungen der Ge-
schéaftsstelle Kreistag zukommen.

Elektronisch mitgezeichnet von:

Landrat I:l Dezernat 1 I:l Dezernat 2
Dezernat 3 I:l Dezernat 4 Herr Betting




1. Ausgangslage:

Der Kreistag hat in seiner Sitzung vom 20. November 2019 einstimmig die Verwaltung beauf-
tragt auf Basis der aktuellen Machbarkeitsstudie einen Auslobungstext zu erarbeiten und mit
der Stadt Friedrichshafen abzustimmen.

2. Sachverhalt:

Auslobungstext:

Der Entwurf des Auslobungstextes wurde in Kooperation zwischen dem Buro StadtLandPlan
und der Verwaltung erarbeitet. Er gliedert sich in die drei Bereiche Verfahrensregelungen,
Wettbewerbsprogramm sowie Terminplanung. Die Inhalte wurden mit der Arbeitsgruppe des
Kreistages, mit der Verwaltung und dem Gestaltungsbeirat der Stadt Friedrichshafen, der
Architektenkammer Baden-Wirttemberg sowie den Vertretern der Kammergruppe Boden-
seekreis abgestimmt.

Die Hinweise und Anmerkungen wurden aufgenommen und in Uberarbeiteter Form dem
Gemeinderat der Stadt Friedrichshafen in der vorberatenden Sitzung (PBU) sowie in der
Gemeinderatsitzung am 27. Januar 2020 vorgestellt (siehe Anlage 1). Der Gemeinderat hat
den Auslobungstext zustimmend zur Kenntnis genommen (siehe Anlage 2).

Das Preisrichtervorgesprach hat am 17. Januar 2020 stattgefunden, bei dem die Machbar-
keitsstudie, der Auslobungstext und der Verfahrensablauf besprochen wurde. An dem Ge-
sprach haben auch Mitglieder der Arbeitsgruppe des Kreistags teilgenommen. Anregungen
wurden ebenfalls in die Auslobung eingearbeitet. Das zweite Treffen der Arbeitsgruppe hat
am 4. Februar 2020 stattgefunden. Die vorgenommenen Anderungen am Auslobungstext

sowie folgende Anregungen und Winsche aus der Gemeinderatssitzung wurden diskutiert:

o Verdnderung der Gewichtung der Auftragskriterien im Auslobungstext zu Gunsten der
Nachhaltigkeit.
Diese Kriterien werden nach dem Abschluss des Wettbewerbs im anschlieRenden
VgV Verfahren angewendet. Da die Kriterien des Auslobungstextes mit sehr hohen
Anforderungen an die Nachhaltigkeit bereits entwurfsimmanent sind und in der Ge-
wichtung des Wettbewerbsergebnisses bereits mit 50% berlcksichtigt werden, hat
die Arbeitsgruppe beschlossen, die Nachhaltigkeitsgewichtung mit 15 Gewichtungs-
punkten beizubehalten.

e Verénderung der Formulierung: ,Es ist aus Sicht des Auslobers wiinschenswert,
wenn zumindest die groBen Bdume an der Zeppelinstral3e in das zu entwickelnde
Konzept integriert und erhalten werden kénnen.“ Die Formulierung ,wiinschenswert®
soll durch ein ,muss” ersetzt werden.

Nach erfolgter Diskussion bleibt es bei der Formulierung ,wiinschenswert®, um den
notwendigen Planungsspielraum zu erhalten.

o Verédnderung der Formulierung: ,Gro8er Wert wird auf die fulldufige, attraktive Ver-
netzung des Gebietes mit der Umgebung gelegt.”“ um die Wichtigkeit besonders zu
betonen soll die Formulierung lberarbeitet werden.

Nach Diskussion wird festgestellt, dass dies bereits an mehreren Stellen der Auslo-
bung besonders gefordert wird; dennoch wird in Teil B 3.3, achter Spiegelstrich die

Formulierung noch etwas verstarkt und die Vernetzung mit der Umgebung vorange-
stellt.



o Verédnderung der Vorgaben fiir die Kindertagesstétte ,Das Essen wird von einem Ca-
terer angeliefert werden. Es ist deshalb keine Kochkiiche zu planen.“ Um den Kin-
dern péddagogisch die Zubereitung von Lebensmitteln nahezubringen, soll eine Koch-
kiiche vorgesehen werden.

Nach Diskussion wird im Auslobungstext, Teil B Punkt 4.13 die Flache im Raumpro-
gramm von 14m? auf 30m? angehoben, sodass die Kiiche auch zum Teil als Lehrku-
che genutzt werden kann.

Planungswettbewerb:

Um zu alternativen Planungsvorschlagen fur einen ,Masterplan“ zu kommen, mit dem die
langfristige Standortentwicklung und der Neubau des Landratsamts auf den vorgegebenen
Grundstlicksflachen gewahrleistet wird, soll ein konkurrierendes Planungsverfahren in Form
eines zweiphasigen und anonymen Wettbewerbsverfahrens in der Tragerschaft des Land-
kreises durchgefiihrt werden.

Der Wettbewerb soll als nichtoffener Realisierungswettbewerb gem. § 3 Abs. 2 (RPW)
durchgeflhrt werden, flir dessen Durchfihrung die Richtlinie fir Planungswettbewerbe
(RPW) 2013 zugrunde liegt. An der Vorbereitung der Verfahrensregelungen hat die Architek-
tenkammer Baden-Wirttemberg beratend mitgewirkt. Die Grundlage bildet der Auslobungs-
text (siehe Anlage 3).

Die Wettbewerbsaufgabe umfasst in der ersten Phase die Entwicklung des stadtebaulichen
Bebauungskonzeptes fiir das Planungsgebiet, das die Grundlage fir die Aufstellung eines
Bebauungsplanes durch die Stadt Friedrichshafen bildet. Ebenfalls werden die Vorkonzepte
fur die in Abschnitten zu realisierenden Neubauten entwickelt. Hierbei soll durch alternative
Flachendispositionen nachgewiesen werden, dass das Raumprogramm von der Flache her,
nicht raum- und grundrissbezogen, untergebracht werden kann.

Zur zweiten Phase werden nur die nach der Entscheidung des Preisgerichts in der engeren
Wahl verbliebenen Arbeiten aus der ersten Wettbewerbsphase zugelassen.

In der zweiten Phase (,Realisierungswettbewerb®) ist das stadtebauliche Konzept zu vertie-
fen und Vorplanungen fur die Neubauten des 1. und 2. Bauabschnitts mit Flachen- und Ku-
batur-Berechnungen, einer Kostenaussage sowie ein Modell zu erstellen. Ebenfalls sind auf
der Basis eines Kriterienkataloges Nachweise zur Nachhaltigkeit der Entwirfe zu erbringen,
mit dem Ziel, Ressourcen zu schonen und die Umwelt zu entlasten, die Qualitat und den
Wert der Gebaude zu sichern sowie Bauwerke mit einem hohen sozialen Nutzen zu schaf-
fen. Okologische, 6konomische und soziale Ziele sollen im nachhaltigen Bauen gleichbe-
rechtigt berlicksichtigt und umgesetzt werden. Hierflir wird der gesamte Lebenszyklus des
Bauwerks, von der Planung bis zum Rickbau (Abbruch) betrachtet. Durch diesen Nachweis
kann rechnerisch dargelegt werden, wie die im Bestandsgeb&dude Glarnischstralle 1 - 3 ge-
bundene graue Energie in einer Lebenszyklusbetrachtung des neuen Verwaltungsgebaudes
Uberkompensiert werden kann.

Die Planung umfasst im 1. Bauabschnitt eine Kindertageseinrichtung, die integrierte Leitstel-
le des Bodenseekreises, Wohnungen sowie eine Tiefgarage. Im 2. Bauabschnitt soll ein
Verwaltungsgebaude fir das Landratsamt geplant werden.



Wettbewerbsteilnehmer, Bewerbungsverfahren:

Die Teilnehmeranzahl ist auf 25 beschrankt. Davon sollen die nachfolgend genannten, vorab
ausgewahlten sieben Buros eingeladen werden, die im Preisrichtervorgesprach aus einer
Vielzahl von geeigneten Architekturblros ausgewahlt worden sind.

Auer-Weber + Assoziierte GmbH, Stuttgart

Wulf Architekten GmbH, Stuttgart

Baumschlager Hutter Partners ZT GmbH, Dornbirn

Behnisch Architekten Planungsgesellschaft mbH, Stuttgart

Jauss + Gaupp Freie Architekten, Friedrichshafen

Hermann Kaufmann und Partner ZT GmbH, Schwarzach

Weinbrenner, Single, Arabzadeh Architektenwerkgemeinschaft, Nirtingen

Nooakwbd-=

Nachrlicker:

8. Harris und Kurrle Architekten BDA Partnerschaft mbb, Stuttgart
9. gmp Architekten von Gerkan, Marg und Partner, Hamburg

Die Auswahl resultiert aus den historischen Leistungen von realisierten Objekten und der
Ausrichtung der Biiros hinsichtlich Okologie und Nachhaltigkeit. Die drtliche Architektenaus-
wahl begrenzt sich auf das Architekturbiiro Jauss + Gaupp, da es einen historischen Bezug
auf das Bestandgebaude Glarnischstral’e 1 - 3 nachweisen kann. Die Arbeitsgruppe des
Kreistages hat beschlossen, bei der Anzahl von sieben gesetzten Buros kein weiteres ortli-
ches Biro zu setzen. Alle Architekten kdnnen am Bewerbungsverfahren teilnehmen.

Weitere 18 Teilnehmer werden aus den nach der Prifung der verlangten Nachweise verblei-
benden Bewerbungen durch Los bestimmt, davon drei aus der Gruppe der Berufsanfanger
(junge Blros mit Kammereintrag nach 2015).

Teilnahmeberechtigte Architekten kdnnen sich bis zum 18.05.2020 zur Teilnahme bewerben.
Die eingegangenen Bewerbungen werden vom Wettbewerbsbetreuer und Vorprifer sowie
externen Fachleuten, die nicht dem Preisgericht angehdéren, vorgeprift.

Bewerbungen, die die gesetzten Vorgaben nicht erfillen, werden ausgeschieden.

Fur die Planung des Freiraum-, und Griinkonzeptes wird gefordert, Landschafts- und Gar-
tenarchitekten als Mitverfasser nach der Auswahl beizuziehen. Es wird empfohlen, mindes-
tens ab der 2. Phase weitere Fachingenieure konzeptabhangig als Berater beizuziehen.

Kurz nach der Ausgabe der Wettbewerbsunterlagen findet zur Erlauterung der Planungsauf-
gabe und zur Beantwortung der Fragen, der zum Wettbewerb zugelassenen Teilnehmer ein
Kolloquium statt.



Termine:

Erste Wettbewerbsphase

15.04.2020 Auslobung;
Versand Bekanntmachung im EU-Amtsblatt und in regionaler Presse
18.05.2020 Bewerbungsschluss fur die Architekten zur Teilnahme am Wettbewerb

Ende Mai 2020

Bestimmung der restlichen 18 Teilnehmer.

Ausgabe der Unterlagen an Teilnehmer

05.06.2020

10.06.2020 Kolloquium mit Teilnehmern und Vertretern des Preisgerichts
07.09.2020 Abgabe der Wettbewerbsplane

14.09.2020 Abgabe der Wettbewerbsmodelle

bis 30.09.2020 |Vorprifung

02.10.2020 1. Sitzung des Preisgerichts

Zweite Wettbewerbsphase

bis 16.10.2020
bis 23.10.2020

Ruckfragen an Wettbewerbsbetreuer
Beantwortung der Riickfragen

25.01.2021 Abgabe der Wettbewerbsplane

01.02.2021 Abgabe der Wettbewerbsmodelle

bis 10.02.2021 | Vorprifung

12.02.2020 2. Sitzung Preisgericht

Mérz 2021: Sitzungen AUT und Kreistag, Empfehlung an Stadt Friedrichshafen zur

Schaffung von Baurecht

Offentliche Ausstellung der Pléane

Arbeitsgruppe / Preisrichter

Die Arbeitsgruppe des Kreistags hat auf der Basis von Vorschlagen der Verwaltung folgende

Sach- und Fachpreisrichter bestimmt:

Sachpreisrichter (sechs Personen stimmberechtigt):

ONOO OB WN =

. Herr Landrat Lothar Wolfle,

. Herr Oberbiirgermeister Andreas Brand, Stadt FN / EBM Dr. Stefan Kéhler
. Herr Manuel Ploésser, Kreisrat CDU

. Frau Andrea Rehm, Kreisratin Blindnis 90/Die Griinen

. Herr Robert Scherer, Kreisrat FW

. Herr Norbert Zeller, Kreisrat SPD

. Herr Detlev Gallandt, Kreisrat AfD (Stellvertreter)

. Herr Gerhard Brugger, Kreisrat FDP (Stellvertreter)




Fachpreisrichter (sieben Personen stimmberechtigt):

Herr Prof. Dipl. Ing. Architekt Arno Lederer (Vorsitz)

Herr Prof. Dipl. Ing. Architekt Jorg Aldinger

Herr Dipl. Ing. Architekt Wolfgang Riehle (Gestaltungsbeirat Stadt FN)

Herr Prof. Dipl. Ing. Architekt Jens Wittfoth

Frau Dipl. Ing. Landschaftsarchitektin und Stadtplanerin Andrea Gebhard (Gestaltungs-
beirat Stadt FN)

Herr Dipl. Ing. Architekt Klaus Sauter, Amtsleiter Stadtplanung und Umwelt Stadt FN
Herr Dipl. Ing. FH Architekt, Dipl. Wirtsch. Ing. FH Harald Betting, Amtsleiter Bau- und
Liegenschaftsamt Landratsamt Bodenseekreis

8. Frau Dipl. Ing. FH Landschaftsarchitektin Ursula Hochrein, Miinchen (Stellvertreterin)
9. Herr Dr. Ing. Architekt Eckart Rosenberger (Stellvertreter)

10. Ein Vertreter der Kammergruppe Bodenseekreis (Stellvertreter)
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Die Preisgerichtssitzungen sind nicht 6ffentlich. Die Bewertung der Entwuirfe wird gemaf
anschlieflenden Kriterien erfolgen:

a) Stadtebauliche Planung:

o Planerische Idee, Qualitat des stadtebaulichen und raumlichen Konzeptes fir das
Planungsgebiet sowie der ErschlieRung

e Stadtebauliche Einbindung in die Umgebung, Anbindung an die benachbarten
Quartiere

e Logik, Situierung und Gestaltung der Gebaude im Gebiet und die Vernetzung mit
der Umgebung

e Freiraum, Umgang mit den landschaftlichen Bezligen, Griinkonzept im Gebiet

o Wirtschaftlichkeit des Konzeptes, Flachenbilanz

b) Geb&udeplanung:

Architektonische und gestalterische Qualitat

Innenraumliche Qualitat

Qualitat der zugeordneten Freirdaume

Erflllung des Nutzungsprogramms und der funktionalen Anforderungen
Flexibilitat des Entwurfs

Energetisches Konzept

Wirtschaftlichkeit

Alle Wettbewerbsarbeiten werden nach Abschluss der zweiten Phase 6ffentlich ausgestellt.

Weitere Bearbeitung

Unter Wirdigung der Empfehlung des Preisgerichts werden, soweit und sofern die dem
Wettbewerb zugrundeliegende Aufgabe realisiert wird, unter den Preistragern im Rahmen
eines Verhandlungsverfahrens gemal der Vergabeverordnung fur 6ffentliche Auftrage (VgV)
die fir die Umsetzung des Wettbewerbsentwurfs notwendigen weiteren Planungsleistungen
stufenweise nach Leistungsphasen Ubertragen. Es ist eine Beauftragung in drei Stufen fur
die Planungsleistungen der Leistungsphasen 1 bis 9 gemaf § 34 HOAI Objektplanung Ge-
baude und Innenrdume und der Objektplanung Freiflachenplanung geman § 39 HOAI vorge-
sehen. Der Stufenvertrag gliedert sich in die Bearbeitungsstufe 1: Leistungsphasen 1 bis 4,
Bearbeitungsstufe 2: Leistungsphase 5 und Bearbeitungsstufe 3: Leistungsphasen 6 bis 9.



Nach dem Planungswettbewerb werden mit allen Preistragern Verhandlungen Uber die Auf-
tragsvergabe geflihrt mit dem Ziel, nach dem Abschluss der Auftragsgesprache den Vertrag
mit dem Preistrager abzuschlief3en, ,der im Hinblick auf die gestellte Aufgabe am ehesten
die Gewahr fur die sachgerechte und qualitatsvolle Leistungserflllung bietet".

Dies erfolgt gemaf der Vergabeverordnung fiir 6ffentliche Auftrage (VgV) nach folgenden
Kriterien:

Auftrags-Kriterien Gewichtung

in Punkten
Wettbewerbsergebnis 50
Weiterentwicklung Wettbewerbsergebnis, Erlauterungen zum Um- 20

gang mit der Kritik aus dem Preisgericht (Darstellung von Losungs-
ansatzen der angesprochenen Probleme)

Nachhaltigkeit, Wirtschaftlichkeit, Umwelteigenschaften, Kosten- und 15
Terminplanung

Projektteam, Leistungsfahigkeit 10
Honorarangebot, Nebenkosten 5
Zusammen 100

Der Ausschuss flir Umwelt und Technik hat in seiner Sitzung am 10. Marz 2020 in nichtof-
fentlicher Sitzung einstimmig den Beschluss gefasst dem Kreistag zu empfehlen folgende
Beschlussfassung zu treffen:

1. Die Verwaltung wird beauftragt, auf Basis des Auslobungstextes einen zweiphasi-
gen nichtoffenen Realisierungswettbewerb durchzufiihren.

2. Der von der Arbeitsgruppe festgelegten Auswahl der vorab ausgewahliten Biiros,
die zum Wettbewerb eingeladen werden, wird zugestimmt.

3. Die Verwaltung wird beauftragt, einen strukturierten Prozess der Offentlichkeitsin-
formation einzuleiten.

Die Sitzung des Kreistags am 30. Marz 2020 wurde aufgrund der an Dynamik zunehmenden
Corona-Situation abgesagt.

Gemal § 9 Ziff. 1 der Hauptsatzung sind die Ausschusse fur Vergaben bis zu zwei Millionen
Euro ermachtigt, wodurch bereits durch den Ausschuss flir Umwelt und Technik der 6ffentli-
che Beschluss hatte gefasst werden kénnen. Aufgrund der Signalwirkung des Architekten-
wettbewerbes war es vorgesehen den Beschluss durch den Kreistag zu fassen.

Der Durchfiihrung des Wettbewerbs liegt aufgrund der besonderen Dringlichkeit zur Schaf-
fung weiterer Arbeitsplatze ein strikter Terminplan zugrunde. Eine Eilentscheidung des Land-
rats war daher geboten.




3. Finanzielle Auswirkungen:

Planungsverfahren / Betreuung:

Die Schatzung der fiir das Planungsverfahren entstehenden Kosten liegt bei
ca. 550.000 Euro. Die Kosten werden entsprechend dem Verlauf des Verfahrens im jeweili-
gen Haushaltsjahr beriicksichtigt.

Darin enthalten ist die Preis- und Ankaufsumme i. H. v. 215.000 Euro brutto. Dieser Betrag
wird wie folgt aufgeteilt und ausgelobt:

Preis: 86.000 Euro
Preis: 65.000 Euro
Preis: 42.000 Euro
Preis: 22.000 Euro
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Im Falle einer Weiterbeauftragung werden die durch den Wettbewerb bereits erbrachten
Leistungen des Wettbewerbsteilnehmers bis zur Hohe des zuerkannten Preises nicht erneut
vergutet, wenn der Wettbewerbsentwurf in seinen wesentlichen Teilen unverandert der wei-
teren Bearbeitung zugrunde gelegt wird.

Weitere Kosten entstehen durch die Vervielfaltigung der Planungsunterlagen, Modelle, Vor-
bereitung und Durchfiihrung des Wettbewerbsverfahrens durch das Buro StadtLandPlan und
der Deutschen Gesellschaft fiir nachhaltiges Bauen (DGNB) sowie fir die Vergutungen des
Preisgerichtes und die Preisrichtersitzungen.

Grundstiuckskauf:

Fur den Kauf der Parkplatzflache sudéstlich der Glarnischstralle 1 - 3 haben bereits Grund-
erwerbsverhandlungen mit den Vertretern der Stadt Friedrichshafen stattgefunden. Eine
Aussage zur Hohe des Kaufpreises steht noch aus. Fir den Kauf des stadtischen Grundsti-
ckes wurden 340.000 Euro als Platzhalter in den Haushalt 2020 aufgenommen.

Wertungsmatrix:

Damit Baukultur und Nachhaltigkeit bereits zum Zeitpunkt des Wettbewerbs zusammenfin-
den, bilden die vorentwurfsrelevanten Kriterien in Bezug auf Funktionalitat, Komfort und Be-
haglichkeit, Wirtschaftlichkeit, Ressourcen und Energie, einen integralen Bestandteil des
Verfahrens. Diese Angaben sind fiir die Bauabschnitte 1 und 2 von den Wettbewerbsteil-
nehmern in eine Wertungsmatrix einzutragen, die von der Deutschen Gesellschaft fiir nach-
haltiges Bauen (DGNB) empfohlenen wird. Unter Anwendung der Methodik ,Systematik fur
Nachhaltigkeitsanforderungen in Planungswettbewerben “ kann die Vergleichbarkeit und
Nachprifung der Entwirfe vorgenommen werden.



-10 -

Systematik fur Nachhaltigkeitsanforderungen in Planungswettbewerben:

Thema Nr. Kriterium Indikator / Beurteilungsaspekt (aufgabenspezifisch)
Funktionalitat 01 Erschliefung Ver- und Entsorgung, Erkennbarkeit Haupteingang, Fahrradabstellplatze
(Entfernung, Anzahl, Ausstattungsniveau), Lange der intermmen Wege
02 Offentliche Zuganglichkeit der Aulenanlagen, Gebdude (Zuganglichkeit, offentliche

03

Zuganglichkeit MNutzungen im Gebdude, Mutzungsvielfalt, Anmietbarkeit von Raumlichkeiten,
Zaoniemung)

Barmerefreiheit Barrierefreiheit Gebaude (Gebaudegingang, grundlegende Erschliefung / Aufzug,
Gebaudenutzfliachen, WCs), Aufenthaltsflachen der Aultenanlagen, Parkplatze

04  Sicherheit Brandschutz, projektspezifische Sicherheitsanforderungen, Ubersichtlichkeit und
Ornentierung
05 Kommunikationszo Angebot im Gebdude, Angebot im Auenraum
nen
Komfort und 06 Schallschutz Schutzbedirftige Raume (Orientierung, Fassadenausbildung), Orientierung der
Behaglichkeit Freiraume, Nutzungskonfiikte
07 Tageslicht Gesamtfensterfidchenanteil, Tageslichitversorgung Hauptnuizungen (Verteilung,
Raumtiefe, Sturzaushildung, bauliche Maiknahmen, bauliche Einschrinkungen),
agagf. Tageslichtversorgung Mebennutzung, Tageslichtversorgung Erschliellung,
Gebaudetiefe, Lichthdfe, Sichtbeziehungen zum Aulenraum
08 Raumklima Fensterflachenanteil Ost'West, Sonnenschuizkonzept, Bristungshereich (opak /
transparent) zusatzliche bauliche Malknahmen (Speichermassen, Nachtliftung),
natirliche Loftung
Wirtschaft- 09 Flacheneffizienz  NUF/BGF (hzw. [NUF+TF] / BGF ader WF / BGF oder BRI/ BGF)
lichkeit
10 Mutzungs-flexibilitdt Raumhdhe Hauptnutzung, Gebdudetiefe, Gebdudegeometrie,
Fassadenaushildung, Mutzungseinheiten (Grike, vertikale Erschliefung, Sanitir-
Erschlieftung)
11 Lebenszyklus- Berechnung der Lebenszykluskosten [TOOL] — ALTERNATIV: Berechnung der
kosten Betriebskosten [TOOL]
Ressourcen 12 Flacheninan- Jultabdruck® Gebaude (Grundfidche), Begrinung (Dach und/oder Fassade)
und Energie spruchnahme
13 Baustoffe BRI, Hillfldchenanteil, Baumasse unter Geldnde, Verwendung nachwachsender
Rohstoffe (Konstruktion, Fassade), Dauerhaftigkeit Fassade — ALTERMATIY:
Berechnung der grauen Energie [TOOL]
14 Energiebedarf Endenergiebedarf [TOOL], Heizwarmebedarf (AN, solare Gewinne,

Fensterfidchenanteil Nordfassade), Kunstlichtbedarf (Ergebnis Kriterium 07)

Energiebedarfs- Eigendeckungsgrad Strombedarf, Formale Gebaudeintegration
deckung INTERDISZIPLINAR: Angemessenheit der Technikfiachen, Plausibilitat
Energiekonzept




